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Priorytet V. Zrbwnowazony rozwdj terytorialny
Dziatanie 5.1 Rewitalizacja miejska

Typ projektu: Fizyczna odnowa i bezpieczenstwo przestrzeni publicznych

Pytania i odpowiedzi, ktére wptynety do dnia 09.10.2026 r.

Pytanie nr 1

Zwracam sie z prosbg o wyjasnienie sposobu interpretacji kryterium merytorycznego
dotyczgcego zgodnosci projektu z Programem Rewitalizacji, obowigzujgcego w ramach
Dziatania 5.1 FEDP.

W ramach oceny merytorycznej jednym z kryterium jest "Zgodnos$¢ projektu z Gminnym
Programem Rewitalizacji" w tym weryfikowane jest "Czy projekt wynika z obowigzujgcego
(na dzien sktadania wniosku o dofinansowanie) dla danej gminy Gminnego Programu
Rewitalizacji, znajdujgcego sie w prowadzonym przez 1Z FEdP 2021-2027 wykazie
programow rewitalizacji. Weryfikacji podlega, czy zakres rzeczowy projektu zawiera sie w
opisie przedsiewziec¢ rewitalizacyjnych w GPR".

Prosze o potwierdzenie, czy przedmiotowe kryterium bedzie uznane za spetnione w sytuacji,
gdy projekt jest ujety w obowigzujgcym Programie Rewitalizacji na liscie projektéw
uzupetniajgcych, jednak jako realizator projektu wskazany w GPR (na dzieh sktadania
whniosku) jest inny podmiot niz podmiot, ktéry planuje ztozenie wniosku o dofinansowanie i
bedzie faktycznie realizowat projekt.

Jednoczesnie prosze o wyjasnienie, czy w takiej sytuacji mozliwe bedzie uznanie kryterium
za spetnione, jezeli przed ztozeniem wniosku o dofinansowanie zostanie podjeta przez
wiasciwy organ uchwata intencyjna dotyczgca zmiany Programu Rewitalizacji, obejmujgcej
m.in. zmiane podmiotu realizujgcego projekt, natomiast formalne wprowadzenie zmiany do
Programu Rewitalizacji i jej ujecie na wtasciwej liscie prowadzonej przez Urzad
Marszatkowski Wojewoddztwa Podlaskiego nastgpi w terminie pozniejszym, np. w ciggu 12
miesiecy od dnia ztoZzenia wniosku o dofinansowanie.

Prosimy w szczegolnosci o wskazanie:

1. Czy dla spetienia kryterium kluczowe jest, aby na dzieh ztozenia wniosku o
dofinansowanie projekt byt ujety w Programie Rewitalizacji wraz ze wskazaniem jako
realizatora podmiotu sktadajgcego wniosek?

2. Czy dopuszczalne jest uznanie kryterium za spetnione na podstawie uchwaty
intencyjnej wtasciwego organu, jezeli formalna zmiana Programu Rewitalizacji
zostanie dokonana po ztozeniu wniosku o dofinansowanie?

3. Czy istnieje okreslony maksymalny termin, w ktérym zmiana Programu Rewitalizacji
powinna zostac formalnie zatwierdzona i uwzgledniona w wykazie/listach
prowadzonych przez Urzad Marszatkowski, aby projekt mégt zosta¢ uznany za
zgodny z Programem Rewitalizaciji?

4. Czy w przypadku, gdy na dzien ztozenia projektu Program Rewitalizacji wskazuje
innego realizatora, ale istnieje uchwata intencyjna dotyczaca zmiany realizatora,
projekt moze zosta¢ uznany za spetniajgcy przedmiotowe kryterium, czy tez zmiana
musi zosta¢ formalnie przyjeta przed ztozeniem wniosku o dofinansowanie?

Prosimy o jednoznaczne wskazanie, jaki stan formalnoprawny Programu Rewitalizacji bedzie
brany pod uwage podczas oceny spetnienia kryterium.



Odpowiedz:

W odpowiedzi na zadane pytania Instytucja Organizujgca Nabér (ION) informuje, iz zgodnie
z zapisami kryterium merytorycznego ogélnego pn. Zgodnos¢ projektu z Gminnym
Programem Reuwitalizacji, na etapie oceny weryfikowane jest, czy ztozony w odpowiedzi na
nabor z Dziatania 5.1 projekt wynika z obowigzujgcego na dzien skfadania wniosku o
dofinansowanie Gminnego Programu Rewitalizacji, znajdujgcego sie w prowadzonym przez
IZ FEdP 2021-2027 wykazie programoéw rewitalizacji oraz czy zakres rzeczowy projektu
zawiera sie w opisie przedsiewzie¢ rewitalizacyjnych w GPR.

W zwigzku z powyzszym odpowiadajgc na zadane pytania, ION informuje, iz:

Ad.1 Aby ww. kryterium mogto by¢ spetnione, zarowno zakres rzeczowy, jak tez podmiot
sktadajgcy wniosek w odpowiedzi na ogtoszony nabdr, musi by¢ tozsamy z ujetym w
obowigzujgcym, zatwierdzonym przez |Z FEdP Gminnym Programie Rewitalizacji.

Ad.2 Kryterium nie przewiduje jego warunkowego uznania za spetnione, w przypadku
podjecia uchwaty intencyjnej dotyczgcej zmiany GPR w przysztosci.

Ad.3 W zwigzku z odpowiedzig na pytanie nr 2, ION informuje, iz nie istnieje termin
aktualizacji GPR.

Ad.4 Zmiana podmiotu realizujgcego projekt wykazanego w GPR, na podmiot, ktory
zamierza ztozy¢ wniosek w odpowiedzi na nabér z Dziatania 5.1 powinna zosta¢ formalnie
przyjeta przed dniem ztozenia wniosku o dofinasowanie.

ION informuje takze, iz stan formalnoprawny GPR, jaki bedzie brany pod uwage podczas
oceny projektu zostat okreslony w tresci kryterium — powinien to by¢ obowigzujacy na dzien
skladania wniosku o dofinansowanie Gminny Program Rewitalizacji, znajdujgcy sie w
prowadzonym przez |Z FEdP 2021-2027 wykazie programow rewitalizacji.

Pytanie nr 2

W zwigzku z warunkiem szczegotowym naboru FEPD.05.01-12.00-001/26 ,Rewitalizacja
miejska” w ramach programu Fundusze Europejskie dla Podlaskiego 2021-2027:

.Nie bedg wspierane inwestycje w elementy infrastruktury drogowej (w tym w parkingi),
chyba ze stanowig one nieodtgczny element wiekszego projektu, (nie sg one dominujgcym
elementem tego projektu), a ich koszt nie przekracza 15% kosztow kwalifikowalnych
operaciji. W miastach projekty te nie mogg obejmowaé budowy nowych drég lub parkingéow
oraz w odniesieniu do istniejgcych - zwiekszenia ich pojemnosci lub przepustowosci, ani nie
mogag w zaden inny sposéb przyczyniaé sie do zwigkszenia natezenia ruchu
samochodowego.”

prosze o wyjasnienie, co nalezy rozumie¢ pod pojeciem ,inwestycje w elementy
infrastruktury drogowej (w tym parkingi)” w kontekscie stosowania limitu 15% kosztéw
kwalifikowalnych operaciji.

Rozwazany projekt rewitalizacyjny dotyczy kompleksowej odnowy i zagospodarowania
istniejgcej przestrzeni publicznej ulicy. W ujeciu rzeczowym zasadniczym elementem
przedsiewziecia jest przebudowa istniejgcego odcinka drogi, jednak zakres projektu nie
ogranicza sie do robét w obrebie jezdni. Obejmuje rowniez przebudowe chodnikdw,
istniejgcych miejsc postojowych i zjazdéw, kanalizacji deszczowej, oswietlenia ulicznego,
budowe kanatu technologicznego, wykonanie oznakowania i rozwigzan poprawiajgcych
bezpieczehstwo oraz dostepnosé, a takze zagospodarowanie zieleni i wykonanie nowych
nasadzen.



Projekt nie obejmuje budowy nowej drogi ani nowego parkingu, nie zaktada zwiekszenia
przepustowosci drogi ani pojemnosci parkingowej i nie jest ukierunkowany na zwiekszenie
natezenia ruchu samochodowego. Przebudowa ulicy stanowi zasadniczy zakres techniczny
przedsiewziecia, natomiast jej celem jest realizacja szerszej interwencji rewitalizacyjnej
stuzgcej fizycznej odnowie zdegradowanej przestrzeni publicznej, poprawie jej
bezpieczenhstwa, dostepnosci, funkcjonalnosci, estetyki oraz jakosci infrastruktury
techniczne.

W zwigzku z powyzszym prosze o wyjasnienie:

1. czy do limitu 15% nalezy zalicza¢ wytgcznie elementy bezposrednio zwigzane z
infrastrukturg drogowg stuzgca ruchowi samochodowemu, takie jak jezdnia, miejsca
postojowe i zjazdy,

2. czy poza limitem 15% pozostajg elementy realizowane w ramach tego samego
przedsiewziecia, ale nalezgce do innych branz lub petnigce inne funkcje, w
szczegolnosci:

o chodniki i infrastruktura przeznaczona dla ruchu pieszego,

kanalizacja deszczowa,

oswietlenie uliczne,

kanat technologiczny,

roboty dotyczgce istniejgcej infrastruktury technicznej zlokalizowanej w pasie

drogowym, m.in. kanalizacji sanitarnej, sieci wodociggowej i infrastruktury

telekomunikacyjnej,

o rozwigzania stuzgce poprawie bezpieczehstwa i dostepnosci przestrzeni?

@)
@)
@)
@)

czy projekt rewitalizacyjny, ktérego zasadniczy zakres rzeczowy stanowi przebudowa
istniejgcej ulicy, ale ktory jednoczesnie obejmuje szerszy, funkcjonalnie powigzany zakres
dotyczacy infrastruktury  pieszej, technicznej, o$wietleniowej, odwodnieniowej,
bezpieczenstwa, dostepnosci i zieleni, moze zostaC¢ uznany za spetniajgcy ww. warunek
szczegotowy, jezeli nie przewiduje budowy nowej drogi ani parkingu, nie zwieksza
przepustowosci drogi ani pojemnosci parkingowej i nie przyczynia sie do zwiekszenia
natezenia ruchu samochodowego?

Odpowiedz:

W odpowiedzi na zadane pytania, Instytucja Organizujgca Nabor (dalej ION) informuje, iz
warunek szczegotowy okreslony w Regulaminie Wyboru Projektow z Dziatania 5.1: ,Nie bedg
wspierane inwestycje w elementy infrastruktury drogowej (w tym w parkingi), chyba ze
stanowig one nieodtgczny element wigkszego projektu, (nie sg one dominujgcym elementem
tego projektu), a ich koszt nie przekracza 15% kosztéw kwalifikowalnych operacji. W miastach
projekty te nie mogg obejmowac budowy nowych drog lub parkingéw oraz w odniesieniu do
istniejgcych - zwiekszenia ich pojemnosci lub przepustowosci, ani nie mogg w zaden inny
sposob przyczyniaé sie do zwiekszenia natezenia ruchu samochodowego.”, wynika wprost z
zapisow Umowy Partnerstwa dla realizacji Polityki Spojnosci 2021 — 2027 w Polsce. Warunek
ten ma na celu zminimalizowanie inwestycji w infrastrukture dot. zmotoryzowanego transportu
w projektach z zakresu m.in. rewitalizaciji, kultury oraz turystyki.

ION informuje, iz do ,elementdw infrastruktury drogowej, objetej limitem 15% kosztéw
kwalifikowalnych, w ramach Dziatania 5.1 zaliczy¢ nalezy:

— modernizacje nawierzchni istniejgcej jezdni,

— modernizacje istniejgcych parkingéw i placéw manewrowych,

— modernizacje i przebudowe istniejgcych skrzyzowan i zjazdow, oraz
— utworzenie lub modernizacje zatok postojowych i autobusowych.



Do wydatkoéw objetych limitem 15% kosztéw kwalifikowalnych, w ramach Dziatania 5.1, nie
zostang zaliczone wydatki poniesione m.in. na:

— budowe lub modernizacje infrastruktury pieszej i rowerowej takiej jak: chodniki, sciezki
rowerowe, ciggi pieszo-rowerowe, bezpieczne przejscia dla pieszych czy stojaki
rowerowe i punkty naprawy rowerow,

— miejsca postojowe dla oséb z niepetnosprawnosciami — jako wydatek dotyczacy
dostepnosci,

— przydrozna zielen — nasadzenia drzew i krzewdw i inne inwestycje stuzgce adaptacji
do zmian klimatu.

Zgodnie z zapisami ww. warunku, wydatki na infrastrukture drogowg powinny by¢
uzupetnieniem szerszego kompleksowego przedsiewziecia rewitalizacyjnego dotyczgcego
sfery przestrzenno-funkcjonalnej, sfery srodowiskowej, sfery technicznej oddziatujgce na sfere
spofeczno-gospodarczg.



