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Metodyka

Ocena merytoryczna projektdw przeprowadzana jest w pierwszej kolejno$ci w oparciu o kryteria merytoryczne szczegélne i kryteria merytoryczne ogélne. W
przypadku projektéw partnerskich, kryteria dotycza rowniez partneréw. Poszczeg6lne kryteria uznaje sie za spetnione w przypadku, gdy odpowiedzi na wszystkie
szczegdtowe pytania opisujgce wymogi kryterium sa twierdzace (z wyjatkiem sytuacji gdy dane kryterium/warunek nie dotyczy danego typu projektu). W
przypadku mozliwo$ci wprowadzenia poprawy lub uzupetnienia zgodnie z dopuszczalnym zakresem zmian, wnioski, ktére nie zostang poprawione lub uzupetnione
zgodnie z wezwaniem do uzupelnienia lub poprawy, oceniane beda na podstawie wersji wniosku ,po poprawie” (pomimo, Ze bedzie ona niezgodna z zakresem
wezwania).

Celem zastosowania kryteriéw merytorycznych szczegélnych jest wybér do dofinansowania projektdw, ktore speiniajg zatozenia jakosciowe i wymogi okreslone
dla danego Priorytetu/Dziatania/typu projektu. Kryteria ustanowione w ramach tej grupy koresponduja z zatozeniami i celami odpowiednich Priorytetow
programu Fundusze Europejskie dla Podlaskiego 2021-2027. Spetnienie wszystkich kryteriow merytorycznych szczegdlnych jest warunkiem dopuszczajacym
projekt do weryfikacji zgodnosci z kryteriami merytorycznymi og6lnymi.

Celem zastosowania kryteriéw merytorycznych ogélnych jest merytoryczna ocena projektéw pod katem zasadnosci realizacji, wykonalnosci oraz kwalifikowalnosci
wydatkow. Ocena w ramach kryteriéw merytorycznych ogélnych ma na celu wyboér projektéw spojnych, ktére da sie obiektywnie oceni¢ merytorycznie, lub w
ktérych da sie jednoznacznie zidentyfikowac zasadnicze elementy takie jak rezultaty, dziatania, wydatki itp. Wybierane do dofinasowania sg réwniez projekty
zasadne z punktu widzenia Wnioskodawcy i Programu, a takze projekty wykonalne, z ktérych tre$ci wynika, Ze moga by¢ zrealizowane w postaci zaprezentowanej
przez Wnioskodawce.

Spelnienie wszystkich kryteriow merytorycznych szczegélnych i ogélnych jest warunkiem dopuszczajacym projekt do weryfikacji zgodnosci z kryteriami
merytorycznymi réznicujacymi/rozstrzygajacymi (jesli dotyczy). Niespetnienie ktéregokolwiek kryterium merytorycznego ogoélnego skutkuje negatywna ocena
projektu i jego odrzuceniem.

Projekt otrzymuje pozytywna ocene, jesli uzyska co najmniej 50% maksymalnej liczby punktéw przewidzianych w ramach kryteriéw réznicujacych. W przypadku
nierozstrzygniecia kolejnos$ci na liScie w wyniku zastosowania kryteridw réznicujgcych projekty zostang ustawione w porzadku wedtug kolejnych kryteriow
rozstrzygajacych.

Kryteria merytoryczne szczegélne



Lp. Nazwa kryterium Definicja i opis kryterium Ocena
1. | Zgodnos¢ projektu Czy projekt wynika z obowigzujacego (na dzien skladania wniosku o TAK/NIE
z Gminnym Programem dofinansowanie) dla danej gminy Gminnego Programu Rewitalizacji, znajdujacego
Rewitalizacji sie w prowadzonym przez IZ FEdP 2021-2027 wykazie programéw rewitalizacji.
Weryfikacji podlega, czy zakres rzeczowy projektu zawiera sie w opisie
przedsiewzied rewitalizacyjnych w GPR.
2. | Kompleksowy Czy projekt realizowany bedzie jako kompleksowe przedsiewziecie dotyczace TAK/NIE

charakter projektu

sfery spotecznej (lit. a) oraz co najmniej jednego z obszaréw wskazanych w lit. b -

e):

a) sfery spotecznej - nalezy przedstawi¢ pogtebione podejscie do kwestii
spotecznych, gtéwnie w zakresie:
bezrobocia, ubostwa, przestepczosci, niskiego poziomu

kapitatu spotecznego (wynikajacego m.in. z niskiego poziomu edukacji,
niewystarczajacego poziomu uczestnictwa w zyciu publicznym i kulturalnym).
Przeprowadzona analiza ma postuzy¢ okreSleniu potrzeb podjecia
wyprzedzajacych dziatan o charakterze spotecznym (dotyczacym rozwigzywania
probleméw spotecznych oraz pobudzajgcym aktywno$¢ lokalng), co pozwoli na
przygotowanie dziatan rewitalizacyjnych o bardziej ztozonym, kompleksowym
charakterze i oddziatywaniu;

b) sfery gospodarczej - w szczegdélnosci w zakresie niskiego stopnia
przedsiebiorczosci, stabej kondycji lokalnych przedsiebiorstw;

) sfery Srodowiskowej - w szczego6lnosci w zakresie
przekroczenia standardéw jakosci Srodowiska, obecnosci

odpadéw stwarzajgcych zagrozenie dla zycia, zdrowia, ludzi badZ stanu
Srodowiska;

d) sfery przestrzenno-funkcjonalnej - w szczegoOlnosci w
zakresie niewystarczajacego wyposazenia w infrastrukture
techniczna i spoteczng, braku dostepu do podstawowych
ustug lub ich niskiej jakosci, niedostosowania rozwigzan
urbanistycznych do zmieniajacych sie funkcji obszaru,
niskiego poziomu obstugi komunikacyjnej, deficytu lub niskiej jako$ci terenéw
publicznych;

e) sfery  technicznej - w  szczegbélnosci w  zakresie  stanu

technicznego obiektéw budowlanych, w tym o przeznaczeniu mieszkaniowym
oraz braku czy niedostatecznego funkcjonowania rozwigzan technicznych




umozliwiajgcych efektywne korzystanie z obiektow budowlanych, w szczegdlnosci
w zakresie energooszczednosci, ochrony srodowiska, infrastruktury techniczne;.

Zielona infrastruktura (jesli
dotyczy)

Czy w przypadku projektu, w ktérym rewitalizowane s3 przestrzenie otwarte
zZapewniona zostanie:

— dbato$¢ o tereny zielone zachowania istniejacych drzew i krzewéw w
catym cyklu projektowym, poprawy warunkéw ich wzrostu, w tym
poprzez stosowanie standardéw ochrony zieleni (w tym wtasciwg
organizacje prac budowlanych):
https://www.gov.pl/web/nfosigw/standardy-ochrony-drzew oraz
http://drzewa.org.pl/standardy/).

— czy w ramach projektu unika sie tworzenia powierzchni uszczelnionych.

TAK/NIE/NIE DOTYCZY

Inwestycje w obszarze kultury
(jesli dotyczy)

W ramach kryterium ocenie podlega¢ bedzie:

— czy w przypadku projektéw z obszaru kultury wykorzystywane sa
zalecenia wynikajace z dokumentu ,Europejskie zasady jakosci dla
finansowanych przez UE interwencji o potencjalnym wptywie na
dziedzictwo kulturowe”.

— czy renowacja, konserwacja, rewaloryzacja i restauracja obiektow
zabytkowych nie stanowi pojedynczej interwencji, ale stanowi czes$¢
wiekszego przedsiewziecia, ktére wiaze rozwodj kultury z rozwojem
gospodarczym, wilaczeniem spotecznym i innowacjami spotecznymi w
skali kraju, regionu lub lokalne;.

TAK/NIE/NIE DOTYCZY

Zgodnos¢ projektu z idea
inicjatywy Nowy Europejski
Bauhaus

Czy zalozenia realizacji projektu pozostajg w zgodzie z idea inicjatywy Nowy
Europejski Bauhaus (NEB).

W ramach weryfikacji zgodnos$ci zatozen realizacji inwestycji z NEB nalezy odnie$¢
zapisy dokumentacji aplikacyjnej do komunikatu Komisji do Parlamentu
Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego i
Komitetu Regioné6w Nowy Europejski Bauhaus: piekno, zréwnowazonosé,
wspdlnota, COM(2021)573:https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/PL/TXT/?uri=CELEX:52021DC0573

Ocenie podlega czy zalozenia realizacji przedsiewziecia uwzgledniajg 3
podstawowe nieroztaczne wartosci NEB:

1. zréwnowazenie $rodowiskowe/ balans srodowiskowy (sustainability), w tym
m.in. wkomponowanie elementéw przyrody w tkanke miejska (budownictwo,
planowanie przestrzenne), zbilansowanie stref zabudowy miejskiej dbatoscia o
réznorodnos$¢ biologiczna;

2. estetyke (aesthetics) - uwzglednianie - poza funkcjonalno$cia - réwniez
elementéw kompozycji architektonicznej uwzgledniajgcej harmonie, proporcje i

TAK/NIE



https://www.gov.pl/web/nfosigw/standardy-ochrony-drzew
http://drzewa.org.pl/standardy/
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=CELEX:52021DC0573
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=CELEX:52021DC0573

tad; dbatos¢ o jako$¢ i styl przestrzeni; estetyzacja rozwigzan opartych na
przyrodzie (nature-based solutions);

3. wilgczenie spoteczne (inclusion) - tworzenie przestrzeni publicznej
zachowujacej funkcje przyrodnicze z uwzglednieniem aspektu réwnosci i
dostepnoéci.

Kryteria merytoryczne ogélne

Lp.

Nazwa Kkryterium

Definicja i opis kryterium

Ocena

Uzasadnienie koniecznosci
realizacji projektu i zgodnos$¢
z celami FEdP

Czy uzasadniono potrzebe realizacji projektu oraz konieczno$¢ finansowania
projektu §rodkami publicznymi?
Weryfikowane bedzie przedstawione uzasadnienie potrzeby realizacji projektu, w
odniesieniu do ponizszych aspektow:

— czy projekt stanowi odpowiedZ na zidentyfikowane problemy/ potrzeby

Whioskodawcy,

— czy planowane dziatania sg adekwatne do potrzeb Wnioskodawcy,

— czy planowane dziatania umozliwia realizacje projektu,

— czy wykazano konieczno$¢ finansowania projektu $srodkami publicznymi.

TAK/NIE

Czy okreSlone przez Wnioskodawce cele realizacji projektu sg zbiezne z
odpowiednim celem szczegétowym programu Fundusze Europejskie dla
Podlaskiego 2021-20277?

TAK/NIE

Czy wskazniki projektu odzwierciedlajg zatozone cele projektu?
Weryfikowane bedzie czy:

— wskazniki projektu odzwierciedlajg zatoZone cele projektu?

Okreslone przez Wnioskodawce wskazniki osiggniecia celéw projektu
powinny by¢ adekwatne do zakresu rzeczowego projektu i celéw oraz
powinny zosta¢ osiggniete przy danych naktadach i zatozonym sposobie
realizacji projektu,

— wybrano wskazniki obligatoryjne dla danego rodzaju projektu?
Whnioskodawca powinien w pierwszej kolejnosci wybra¢ wskazniki
obligatoryjne wskazane w Regulaminie wyboru projektéw,

— wskazano metodologie wyliczenia wskaznikéw, tj. opis szacowania,
pomiaru i monitorowania wskaznika?

Wymagane jest, by przedstawiona metodologia byta weryfikowalna i oparta o
wiarygodne zatozenia.

TAK/NIE




Kwalifikowalnos$¢ wydatkow
projektu

Czy wskazane wydatki kwalifikowalne projektu s3a zgodne z zasadami
finansowania projektu w ramach naboru?

Weryfikowane bedzie, czy wydatki kwalifikowalne ujete w projekcie sa zgodne z
zasadami okre§lonymi w Regulaminie wyboru projektow.

TAK/NIE

Czy wydatki kwalifikowalne projektu zostaty prawidtowo oszacowane?
Weryfikowane bedzie, czy warto$¢ zadeklarowanych wydatkéw w budzecie
projektu zostata nalezycie udokumentowana i potwierdzona - poprzez dotaczenie
kosztoryséw dla wszystkich pozycji. Dodatkowo, wymaga sie zalgczenia
dokumentacji pozyskanej w trakcie przeprowadzenia analizy cen rynkowych.

TAK/NIE

Czy wskazane wydatki kwalifikowalne projektu sg precyzyjnie okreslone (s3
identyfikowalne i wystarczajaco szczegdétowe w stosunku do rodzaju i zakresu
projektu), czy sa racjonalne i niezbedne do realizacji celéw projektu?
Weryfikowane bedzie, czy wydatki zostatly zaprezentowane szczeg6towo,
zaré6wno co do zakresu rzeczowego, jak i finansowego - co nalezy potwierdzi¢
przedtozona dokumentacja techniczng oraz w kosztorysach inwestorskich.
Ocenie podlegac¢ bedzie takze, czy wskazane w projekcie wydatki kwalifikowalne
sg niezbedne do celéw realizacji projektu - zaré6wno co do ich zasadnosci, jak i
racjonalno$ci. Weryfikacja polega na stwierdzeniu, czy:

— dana pozycja budzetowa jest niezbedna i czy jej wartos¢ jest racjonalna,

— wydatki kwalifikowalne stuza bezposrednio realizacji celéw projektu,

— wydatki kwalifikowalne sa ekonomicznie uzasadnione oraz czy sa efektem

Swiadomego wyboru, analizy opcji.

TAK/NIE

Czy Wnioskodawca prawidtowo zastosowat metodologie rozliczania wydatkéw w
oparciu o stawki ryczattowe (jesli dotyczy)?

TAK/NIE/NIE DOTYCZY

Wykonalno$¢ techniczna projektu

Czy Wnioskodawca posiada zasoby techniczne i ludzkie niezbedne do
prawidtowej realizacji projektu lub czy wiarygodnie opisat sposoéb pozyskania
tych zasobow?

Weryfikowane bedzie, czy Wnioskodawca scharakteryzowat zaréwno zasoby
ludzkie, jak i techniczne gwarantujgce prawidtowa realizacje projektu pod
wzgledem administracyjnym i stricte zwigzanym z przedmiotem projektu.

W przypadku, gdy Wnioskodawca nie posiada wszystkich zasobow
w momencie skladania wniosku o dofinansowanie, to w dokumentacji
aplikacyjnej nalezy opisa¢ mozliwo$¢ ich pozyskania w trakcie realizacji projektu.

TAK/NIE

Czy Wnioskodawca posiada prawa witasnosci, pozwolenia, licencje itp. niezbedne
do realizacji projektu lub czy uzyskanie tych praw, pozwolen, licenc;ji itp. zostato
w projekcie uwzglednione i jest prawdopodobne?

TAK/NIE




Weryfikowane bedzie, czy Wnioskodawca, w dokumentacji aplikacyjnej wskazat,
jakich pozwolen/praw/zgéd wymaga inwestycja. W przypadku ich posiadania
nalezy przedtozy¢ ich prawomocne kopie. W przypadku, gdy Wnioskodawca nie
posiada jeszcze wszystkich niezbednych decyzji, pozwolen i praw wtasnosci,
nalezy w spos6b wiarygodny opisa¢ stan zaawansowania prac nad ich
uzyskaniem oraz poda¢ termin uzyskania przedmiotowych dokumentow.

Czy Wnioskodawca wykazat i uzasadnit, ze harmonogram realizacji projektu jest
racjonalny i wykonalny?

Weryfikowane bedzie, czy harmonogram realizacji projektu jest racjonalny i
wykonalny, czy zostat zaplanowany przy uwzglednieniu takich aspektéw jak np.
ztozono$¢ zakresu rzeczowego, procedur przetargowych, okreslonych w
regulaminie wyboru projektéw ram czasowych oraz innych okolicznosci
warunkujgcych terminowa realizacje projektu.

TAK/NIE

Czy dotaczona do wniosku dokumentacja 0OS jest zgodna z przedmiotem
projektu przy jednoczesnym uwzglednieniu obowiazujacych przepiséw prawnych
w tym zakresie?

Weryfikowane bedzie czy dotaczona do wniosku dokumentacja 00S jest zgodna z
przedmiotem projektu przy jednoczesnym uwzglednieniu obowigzujacych
przepiséw prawnych w tym zakresie oraz zapisami dokumentacji naboru.

TAK/NIE

Wykonalno$¢ finansowa i
ekonomiczna projektu

Czy prognozy zostaty sporzadzone zgodnie z zasadami okre$lonymi w
dokumentacji naboru?

Weryfikowane bedzie czy Wnioskodawca wykazat jakie dokumenty, wytyczne i
zasady zastosowal w celu opracowania czesSci finansowej i czy zastosowat co
najmniej te wskazane przez w Regulaminie wyboru projektéw.

TAK/NIE

Czy w prognozach prawidlowo ujeto wszystkie istotne finansowe elementy
projektu i czy poszczeg6lne wielkoSci sg uzasadnione?

Weryfikowane bedzie, czy w arkuszach kalkulacyjnych dotyczacych prognozy
finansowej i ekonomicznej prawidtowo ujeto istotne finansowe elementy projektu
i czy poszczegoélne wielkosci ujete w arkuszach kalkulacyjnych (w tym: wartos$¢
przychoddow, kosztow, sktadnikow majatku i pasywéw) znajdujg uzasadnienie w
czesci opisowej dotyczacej analizy finansowej i ekonomiczne;j.

Wymagane jest oparcie prognoz ekonomicznych i finansowych o wiarygodne
zaloZzenia uprawdopodabniajgce osiggniecie wykazanych efektéw. Brak

TAK/NIE




powyzszych informacji moze skutkowa¢ tym, iz nie bedzie mozliwa ocena
wiarygodnoSci zatozen, a tym samym nie bedzie mozna potwierdzi¢ wykonalnosci
finansowej. Szczegdlng uwage przy uzasadnieniu przyjetych wartosci nalezy
zwr6ci¢é na pozycje, ktére ulegaja istotnym zmianom w stosunku do danych
historycznych. Dokonanie rzetelnej analizy opartej o wiarygodne zatozenia ma
kluczowe znaczenie przy okresleniu poziomu intensywnosci, a tym samym kwoty
dofinansowania.

Weryfikacji dokonuje sie na podstawie informacji podanych w tabelach
finansowych oraz w czesci opisowej do analizy finansowe;j.

Czy zrodia finansowania projektu sg jednoznaczne i wiarygodne oraz czy zostanie
zapewniona ptynno$¢ finansowa?

Weryfikowane bedzie czy Wnioskodawca wiarygodnie wuzasadnit zZrédta
finansowania projektu oraz czy dane wykazane w arkuszach kalkulacyjnych
potwierdzaja zapewnienie ptynnosci finansowej.

TAK/NIE

Trwatlo$¢ projektu

Czy Wnioskodawca dokonat analizy ryzyk dotyczacych realizacji projektu i czy
zaplanowat odpowiednie dziatania zaradcze w przypadku ich wystapienia?
Weryfikowane bedzie, czy Wnioskodawca w dokumentacji aplikacyjnej wykazat,
ze dokonat analizy ryzyka, réwniez w okresie trwatosci, i czy przedstawit
odpowiednie informacje w zakresie zdolnosci do odpowiedniego
przeciwdziatania w przypadku wystgapienia zagrozen.

TAK/NIE

Czy z przedstawionych przez Wnioskodawce dokumentéw wynika, Ze cele
projektu zostang utrzymane po zakonczeniu jego realizacji
w okresie trwatos$ci?

Weryfikowane bedzie czy z przedstawionych przez Wnioskodawce dokumentéw
wynika, ze cele projektu zostang utrzymane po zakoniczeniu jego realizacji - w
okresie trwatosci.

Sprawdzeniu podlega mozliwo$¢ zapewnienia przez Wnioskodawce trwatosci
operacji, zgodnie z art. 65 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2021/1060 z dnia 24 czerwca 2021 r. ustanawiajacego wspdlne przepisy
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego
Funduszu Spotecznego Plus, Funduszu Spéjnosci, Funduszu na rzecz
Sprawiedliwej Transformacji i Europejskiego Funduszu Morskiego, Rybackiego i
Akwakultury, a takze przepisy finansowe na potrzeby tych funduszy oraz na
potrzeby Funduszu Azylu, Migracji i Integracji, Funduszu Bezpieczenstwa
Wewnetrznego i Instrumentu Wsparcia Finansowego na rzecz Zarzadzania
Granicami i Polityki Wizowej.

TAK/NIE




Weryfikowane bedzie czy Wnioskodawca posiada zdolno$¢ do utrzymania
rezultatow projektu pod wzgledem organizacyjnym, finansowym i technicznym
przez okres 5 lat od daty ptatnosci koncowej na rzecz Beneficjenta (a w
stosownych przypadkach w okresie ustalonym zgodnie z zasadami pomocy
panstwa). Ocenie podlega¢ bedzie takze to, czy Wnioskodawca planuje
wykorzystywa¢ produkty projektu zgodnie z przeznaczeniem, a projekt w petni
spetnia zatozone w nim cele.

Zgodnos¢ z karta praw
podstawowych i konwencja o
prawach os6b niepelnosprawnych

Czy projekt jest zgodny z Kartg praw podstawowych Unii Europejskiej i
Konwencjg o prawach oséb niepetnosprawnych?

Weryfikowane bedzie, czy:

-projekt jest zgodny z Kartq praw podstawowych Unii Europejskiej z dnia 26
pazdziernika 2012 r. (Dz. Urz. UE C 326 z 26.10.2012, str. 391), w zakresie
odnoszacym sie do sposobu realizacji i zakresu projektu.

Zgodnos¢ projektu z Kartqg praw podstawowych Unii Europejskiej na etapie oceny
wniosku nalezy rozumiec¢ jako brak sprzecznosci pomiedzy zapisami projektu a
wymogami tego dokumentu lub stwierdzenie, ze te wymagania sg neutralne
wobec zakresu i zawarto$ci projektu. Dla wnioskodawcéw i oceniajacych moga
by¢ pomocne Wytyczne Komisji Europejskiej dotyczqce zapewnienia poszanowania
Karty praw podstawowych Unii Europejskiej przy wdrazaniu europejskich funduszy
strukturalnych i inwestycyjnych, w szczegélno$ci zatacznik nr I11.

- Projekt jest zgodny 2z Konwencjq o prawach oséb niepetnosprawnych,
sporzqdzong w Nowym Jorku dnia 13 grudnia 2006 r. (Dz. U.z 2012 r. poz. 1169, z
pozn. zm.), w zakresie odnoszacym sie do sposobu realizacji i zakresu projektu.
Zgodnos$¢ projektu z Konwencjg o prawach oséb niepetnosprawnych, na etapie
oceny wniosku nalezy rozumie¢ jako brak sprzeczno$ci pomiedzy zapisami
projektu a wymogami tego dokumentu lub stwierdzenie, ze te wymagania s3
neutralne wobec zakresu i zawartos$ci projektu

TAK/NIE

Zgodnos¢ z zasada réwnosci szans
i niedyskryminacji, w tym
dostepnosci dla oséb z
niepelnosprawnos$ciami

Czy projekt ma pozytywny wptyw na zasade réwnosci szans i niedyskryminacji?

Projekt musi zapewni¢ dostepno$¢ dla wszystkich uzytkownikéw bez
jakiejkolwiek dyskryminacji, w tym dla os6b z niepetnosprawno$ciami, zgodnie z
Rozporzgdzeniem 2021/1060 (w szczeg6lnosci art.9), oraz Wytycznymi
dotyczqcymi realizacji zasad réwnosciowych w ramach funduszy unijnych na lata
2021-2027.

Przez pozytywny wplyw nalezy rozumie¢ zapewnienie dostepnosci

TAK/NIE




infrastruktury, $rodkéw transportu, towardw, ustug, technologii i systemow
informacyjno-komunikacyjnych oraz wszelkich produktéow projektéow (w tym
takze ustug) dla wszystkich ich uzytkownikéw/ uzytkowniczek. Dostepnos$¢
pozwala osobom, ktére moga by¢ wykluczone (ze wzgledu na rézne przestanki,
np. wiek, tymczasowa niepetnosprawnos$é, opieke nad dzie¢mi itd.), w
szczego6lnosci osobom z niepelnosprawno$ciami i starszym, na korzystanie z nich
na zasadzie réwnosci z innymi osobami.

Dopuszczalne jest uznanie neutralnosci poszczegdlnych produktéw/ ustug
projektu w stosunku do ww. zasady, o ile Wnioskodawca wykaze, ze produkty/
ustugi nie majg swoich bezposrednich uzytkownikéw/ uzytkowniczek (np. trakcje
kolejowe, instalacje elektryczne, linie przesytowe, automatyczne linie
produkcyjne, zbiorniki retencyjne, nowe lub usprawnione procesy
technologiczne). W takiej sytuacji rowniez uznaje sie, ze projekt ma pozytywny
wplyw na ww. zasade.

Ponadto wsparcie bedzie udzielane wylacznie projektom i wnioskodawcom,
ktdérzy przestrzegaja przepiso6w antydyskryminacyjnych, o ktérych mowa w art. 9
ust. 3 Rozporzqdzenia PE i Rady nr 2021/1060. W przypadku, gdy wnioskodawca
jest jednostka samorzadu terytorialnego (lub podmiot przez nig kontrolowany lub
od niej zalezny), ktora podjeta jakiekolwiek dziatania dyskryminujace, sprzeczne z
zasadami, o ktérych mowa w art. 9 ust. 3 rozporzadzenia nr 2021/1060, wsparcie
w ramach polityki sp6jnosci nie moze by¢ udzielone.

Kolejnym z przejawéw pozytywnego wplywu projektu na te zasade jest
niepodejmowanie dyskryminujacych aktéw prawnych tj.:

- Wnioskodawca bedacy jednostka samorzadu terytorialnego o$wiadcza, ze na
jego terenie nie obowigzuja dyskryminujace akty prawne;

- Wnioskodawca bedacy podmiotem kontrolowanym przez jednostke samorzadu
terytorialnego lub podmiotem zaleznym od jednostki samorzadu terytorialnego
o$wiadcza, Ze na terenie, na ktérym posiada swoja siedzibe, nie obowiazuja
dyskryminujace akty prawne.

Przez dyskryminujace akty prawne nalezy rozumie¢ jakiekolwiek akty prawa
powodujgce nieuprawnione réznicowanie, wykluczanie lub ograniczanie ze
wzgledu na jakiekolwiek przestanki tj.: pte¢, rase, pochodzenie etniczne, religie,
Swiatopoglad, niepelnosprawno$¢, wiek, orientacje seksualna.

Weryfikacja o$wiadczenn bedzie polegata na sprawdzeniu, czy Wnioskodawca
wskazany zostal w udostepnionym publicznie rejestrze podmiotéw, ktére
przyjety dyskryminujacy akt prawny.




Zgodnos$¢ z zasada réwnosci
kobiet
i mezczyzn

Czy projekt jest zgodny z zasada réwnosci kobiet i mezczyzn?

Weryfikowane bedzie czy wykazano w jaki sposéb projekt bedzie zgodny z zasada
roéwnosci kobiet i mezczyzn. Zgodnos$¢ projektu zostanie uznana jesli projekt ma
pozytywny badz neutralny wptyw na zasade réwnosci kobiet i mezczyzn (zgodnie
z zapisami ,Wytycznych dotyczacych realizacji zasad réwnos$ciowych w ramach
funduszy unijnych na lata 2021-2027").

Aby wtasciwie oceni¢ wptyw projektu na realizacje tej zasady, Wnioskodawca
najpierw musi rozwazy¢, czy poprzez projekt mozna wyréwnywac szanse 0sob,
ktére w danym obszarze, znajdujg sie w gorszym potozeniu. Nastepnie wymagane
jest, by Wnioskodawca zaplanowat dziatania przyczyniajgce sie do wyréwnania
szans 0s6b bedacych w gorszym potozeniu.

Jezeli Wnioskodawca stwierdzi, Ze w ramach projektu nie da sie zrealizowa¢
zadnych dziatan w zakresie tej zasady, wtedy projekt moze mieé neutralny wptyw
na zasade rownosci kobiet i mezczyzn. Wnioskodawca musi jednak przedstawic
konkretne uzasadnienie, dlaczego jest to niemozliwe w danym projekcie.

TAK/NIE

Zgodnos¢ z zasada
Zréwnowazonego rozwoju oraz
DNSH

Czy projekt jest zgodny z zasadg zrownowazonego rozwoju oraz zasada ,nie czyn
powaznych szk6d” (z ang. DNSH -Do No Significant Harm).

Ocenie podlega, czy Wnioskodawca speinia zasade zréwnowazonego rozwoju
poprzez stosowanie wtasciwych rozwigzan podczas realizacji projektu. Stosownie
do charakteru projektu, wymagane jest, by Wnioskodawca uwzglednit wymogi
ochrony Srodowiska i efektywnego gospodarowania zasobami.

Zgodnie z ww. zasada wsparcie moze by¢ udzielone jedynie takim projektom,
ktére nie prowadza do degradacji lub znacznego pogorszenia stanu $rodowiska
naturalnego.

Projekt jest zgodny z zasada zréwnowazonego rozwoju, jesli:

— w ramach projektu stosowane bedg praktyki w zakresie zréwnowazonych
zamoOwien publicznych, zgodnie z polityka i priorytetami krajowymi,

— realizacja projektu prowadzona bedzie w sposéb przyjazny Srodowisku
poprzez odpowiedzialne zarzadzanie odpadami generowanymi w projekcie/ lub
na potrzeby projektu podczas ich catego cyklu zycia (prewencja, redukcja,
recykling i ponowne uzycie), m.in.: stosowanie materiatéw z recyklingu, obnizenie
emisji z transportu materiatéw ciezkich,

— realizacja projektu prowadzona bedzie w sposéb gwarantujacy odpornosc
wspartej infrastruktury na zagrozenia klimatyczne i katastrofy naturalne,

— realizacja projektu prowadzona bedzie w spos6b nie powodujgcy degradacji
naturalnych siedlisk,

- realizacja projektu bedzie przyczynia¢ sie do rozwoju niezawodnej,
zréwnowazonej i odpornej infrastruktury dobrej jako$ci, w tym infrastruktury

TAK/NIE
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regionalnej wspierajacej rozwdj gospodarczy i dobrobyt ludzi.

Jednoczesnie ocenie podlega czy projekt wpisuje sie w rodzaje dziatan
przedstawione w Programie (uznane za zgodne z zasadg ,nie czyn powaznych
szk6d”).

10.

Pomoc publiczna

Czy wnioskodawca prawidlowo zakwalifikowat projekt pod wzgledem objecia
przepisami pomocy publicznej?

Weryfikowane bedzie czy Wnioskodawca prawidlowo przeprowadzit test pomocy
publicznej i w efekcie prawidlowo zakwalifikowatl projekt, a jesli dotyczy, czy
Whioskodawca i projekt spetniajg wszystkie wymogi wynikajace z rozporzadzen
pomocowych krajowych i wunijnych? Weryfikacja bedzie prowadzona w
odniesieniu do szczegétowych warunkéw podanych w Regulaminie wyboru
projektow.

TAK/NIE

Kryteria merytoryczne réznicujace/rozstrzygajace

Lp.

Nazwa kryterium

Definicja i opis kryterium

Maksymalna liczba punktéw

Znaczenie projektu dla wdrazania
Gminnego Programu Rewitalizacji

Ocena kryterium:

W ramach kryterium ocenie podlegaé bedzie znaczenie projektu dla wdrazania
programu rewitalizacji, tj.

- projekt znajduje sie na liscie planowanych, podstawowych projektow i
przedsiewzie¢ rewitalizacyjnych zaakceptowanego programu rewitalizacji - 20
pkt.,

- projekt wynika z programu rewitalizacji w ramach pozostatych dopuszczalnych
przedsiewzie¢ rewitalizacyjnych - 0 pkt.

W przypadku watpliwosci, czy oceniany projekt znajduje sie na liscie
planowanych, podstawowych projektéw i przedsiewzie¢ rewitalizacyjnych
zaakceptowanego programu rewitalizacji (np. w przypadku réznic w nazwie
projektu czy nazwie Beneficjenta), Wnioskodawca zostanie wezwany do
przedstawienia o$wiadczenia operatora programu rewitalizacji (gminy), iz dany
projekt ubiegajacy sie o dofinansowanie, odpowiada wskazanemu w tym
oSwiadczeniu przedsiewzieciu znajdujgcemu sie na lisScie planowanych,

20
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podstawowych projektéow i przedsiewzie¢ rewitalizacyjnych zaakceptowanego
programu rewitalizacji lub stanowi jego integralng czes¢, i jednoczesnie realizuje
cele tego przedsiewziecia.

Maksymalna liczba punktéw to 20.

Intensywno$¢ oddzialywania Ocena kryterium: 15
projektu na obszar rewitalizowany |W ramach kryterium ocenie podlega¢ bedzie zakres rzeczowy projektu. Punkty

beda przyznawane w nastepujacy sposob:

— projekt kompleksowy obejmujacy wszystkie sfery w ramach dziatan

rewitalizacyjnych - 15 pkt,;

— projekt obejmujacy sfere spoteczng oraz dwie ze sfer pozostatych - 10 pkt,;

— projekt obejmuje sfere spoteczng i jedna ze sfer pozostatych - 5 pkt,;

— projekt obejmuje wylacznie sfere spoteczng- 0 pkt.

Punkty nie podlegaja sumowaniu.

Maksymalna liczba punktéw to 15.
Wplyw projektu na lokowanie Ocena kryterium: 5
dzialalno$ci gospodarczej na W kryterium weryfikowana bedzie warto$¢ wskaznika wskazana we wniosku o
rewitalizowanym obszarze dofinansowanie projektu pn.. Liczba przedsiebiorstw ulokowanych na

zrewitalizowanych obszarach (w szt.), (tj. liczba przedsiebiorstw, ktére rozpoczety

lub przeniosty dziatalno$¢ na teren wsparty w ramach realizowanego projektu).

Punkty w ramach kryterium beda przyznawane w nastepujacy sposéb:

— warto$¢ wskaznika wynosi 1 i wiecej - 5 pkt.;

— Whnioskodawca we wniosku o dofinansowanie nie okres$lit wartosci dla ww.

wskaznika - 0 pkt.

Maksymalna liczba punktéw to 5.
Wplyw projektu na realizacje Ocena kryterium: 20
wskaznikow W ramach kryterium ocenie podlega¢ bedzie wptyw projektu na realizacje | Kryterium rozstrzygajace nr 1

nastepujacych wskaznikow w ramach FEdP 2021-2027: W przypadku

a) wskaznika pn. Powierzchnia obszaréw objetych rewitalizacjqg (w ha). Punkty
beda przyznawane w nastepujacy sposob:

— warto$¢ wskaznika wynosi powyzej 0,2 ha wiacznie- 10 pkt;

— warto$¢ wskaZnika wynosi ponizej 0,2 ha - 5 pkt.;

— Wnioskodawca we wniosku o dofinansowanie nie okreslit wartosci ww.
wskaznika - 0 pkt.

nierozstrzygniecia kolejnosci
na liscie w wyniku
zastosowania kryteridw,
analizie zostanie poddany
zaktadany wplyw projektu na
realizacje wskaznikéw. Wyzsza
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b) wskaznika pn. Liczba wspartych obiektéw infrastruktury (innych niz budynki

mieszkalne) zlokalizowanych na rewitalizowanych obszarach (w szt.). Punkty beda

przyznawane w nastepujacy sposob:

— warto$¢ wskaznika wynosi wiecej niz 1 - 10 pkt,;

— warto$¢ wskaznika wynosi 1 - 5 pkt,;

— Wnioskodawca we wniosku o dofinansowanie nie okreslit warto$ci ww.
wskaznika - 0 pkt.

Punkty podlegajg sumowaniu.
Maksymalna liczba punktéw to20.

pozycje uzyska projekt, ktory

w wiekszym stopniu wptywa

na realizacje przedmiotowych.
wskaznikow.

Przygotowanie projektu do
realizacji

Ocena kryterium:

W ramach kryterium ocenie podlega¢ bedzie stopien przygotowania projektu do

realizacji. Premiowane beda projekty gotowe do realizacji. Punkty w ramach

kryterium beda przyznawane w nastepujacy sposdb:

— projekt posiada wszystkie wymagane pozwolenia/zgtoszenia na budowe oraz
ogloszono postepowanie przetargowe/upubliczniono zaproszenie do sktadania
ofert dla wszystkich zadan objetych wnioskiem o dofinansowanie- 10 pkt.;

— projekt posiada wszystkie wymagane prawomocne pozwolenia/zgtoszenia na
budowe - 5 pkt,;

— projekt nie jest gotowy do realizacji - 0 pkt.

Punkty nie podlegaja sumowaniu.
Maksymalna liczba punktow to 10.

10

Kryterium rozstrzygajace nr 2
W przypadku
nierozstrzygniecia kolejnosci
na licie w wyniku
zastosowania kryterium
rozstrzygajacego nr 1, analizie
zostanie poddana gotowos¢
projektu do realizacji. Wyzsza
pozycje uzyska projekt,
ktérego stopien
przygotowania do realizacji
jest wyzszy

Komplementarnosé

Ocena kryterium:

W ramach kryterium ocenie podlega¢ bedzie czy projekt stanowi element
kompleksowego przedsiewziecia, jest komplementarny z innymi projektami
przewidzianymi w GPR.

Punkty w ramach kryterium beda przyznawane w nastepujacy sposéb:

— projekt komplementarny z dwoma i wiecej projektami- 10 pkt.,

— projekt komplementarny z jednym projektem- 5 pkt,,

— projekt nie jest komplementarny z zadnym projektem- 0 pkt.

Punkty nie podlegaja sumowaniu.
Maksymalna liczba punktéw to 10.

10
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Zielona infrastruktura

Ocena kryterium:

W ramach kryterium ocenie podlega¢ bedzie czy zastosowano elementy

zwiekszajace powierzchnie biologiczng czynng obszaru, zadeklarowano

wdrozenie standardéw ochrony drzew i innych form zieleni.

Punkty w ramach kryterium beda przyznawane w nastepujacy sposéb:

— zachowanie lub utworzenie terenéw zielonych lub biologicznie czynnych lub
poszerzenie istniejacych- 5 pkt.,

— poprawa warunkéw wzrostu drzew i krzewow na rewitalizowanym terenie- 5
pkt.,

— zapewnienie ochrony drzew i krzewow w catym cyklu projektowym- 5 pkt.,

20
Kryterium rozstrzygajace nr 3
W przypadku
nierozstrzygniecia kolejnosci
na liscie w wyniku
zastosowania kryterium
rozstrzygajacego nr 2, analizie
zostanie poddane zastosowanie
elementéw zielonej
infrastruktury. Wyzsza

— zmniejszenie udziatu powierzchni uszczelnionych- 5 pkt. pozycje uzyska projekt,
ktéry otrzyma wieksza liczbe
punktow.
Punkty podlegajg sumowaniu.
Maksymalna liczba punktéw to 20.
RAZEM 100
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